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Se inicia la sesion al ser las nueve horas con treinta minutos en la Sala Magna del
Paraninfo Daniel Oduber Quiros.

** ok
LUIS GUILLERMO CARPIO: Buenos dias, estamos en tiempo reglamentario les ruego
tomar asiento, por favor, tenemos en este momento 94 asambleistas registrados, de

manera que tenemos el quérum para poder iniciar, que es de 72 asambleistas.

En principio deseo dar un agradecimiento muy especial a todas las personas que han
atendido este llamado, ya que para nosotros es muy importante por el hecho de que
hoy podemos enfocar dos aspectos fundamentales en el quehacer institucional, uno de
ellos, poder cumplir con lo que me ordena el Estatuto Organico de entregar a la
Asamblea Universitaria Representativa, el Informe de Labores correspondiente al 2012,
segundo, a solicitud de un grupo de comparieros y compafieras no siendo lo normal y lo
estilado para la sesion en que se presenta el Informe de Labores que se hace
exclusivamente para este fin, por lo que demanda en tiempo, esfuerzo, discusion;
accedi como Presidente de la Asamblea Universitaria Representativa, en este caso
como Rector incluir un tema especifico, para poder conocer un acuerdo del Consejo
Universitario con el fin de reformar los articulos 7 y 8 del Estatuto Organico, los que han
trazado dias y sesiones en esta Asamblea Universitaria Representativa se dan cuenta
de que existi6 mucha duda de cuéles son los que se deben entender como miembros
activos de esta Asamblea Universitaria Representativa. Como procede
reglamentariamente se trasladd al Consejo Universitario la inquietud para que se
estableciera en una Comision especial y se hiciera una propuesta al respecto; la
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propuesta contempla una interpretaciéon que vamos a entrar a discutir en tiempo y forma
que estaria permitiendo a esta Asamblea Universitaria Representativa, el poder
entender cual es la cantidad de votos adecuada para poder tomar los acuerdos; les
confieso que en mis 35 afios de asambleista ha sido una discusion de siempre, y
siempre se presenta cuando hay nuevos asambleistas y a lo que estamos hoy es ante
una posibilidad de dar un paso, pequefio pero transcendental para que esta Asamblea
Universitaria Representativa pueda operar no tanto para hoy, vamos a dedicar los 30
minutos que se indican en agenda, pero si tendriamos las reglas del juego definidas
para las proximas asambleas, lo que es muy trascendental; quiero hacer esa
justificacion porque también algunas personas se han extrafiado de que haya varios
temas aparte del Informe de Labores 2012, pero lo que quiero demostrar con esto a
esta Asamblea Universitaria Representativa y a los asambleistas que se han
preocupado es que de mi parte existe toda la intencién para que esta Asamblea
Universitaria Representativa camine como debe ser, en algin momento se ha puesto
en entre dicho esta situacién y lo comprendo, no voy a cuestionarlo, pero la intencién es
que esta Asamblea Universitaria Representativa empiece a caminar, no importa si
vamos a durar seis meses, un afio o cinco afios modificando el Estatuto Orgénico, lo
importante es iniciar las discusiones; porque la Universidad lo que necesita es que sean
con debate abierto, franco y libre, que no haya imposiciones de ninguan tipo, que
vayamos discutiendo si es necesario, palabra por palabra, inciso por inciso, pero que
haya un debate, en esta institucion tenemos que acostumbrarnos a que la libertad de
disentir es una realidad, o sea, tenemos que acostumbrarnos a que los asambleistas
gue no estén de acuerdo o que estén de acuerdo, lo puedan manifestar libremente y
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tienen el espacio, este es el espacio. La Asamblea Universitaria tiene sus funciones
muy bien definidas y esta institucién que se esta rigiendo por reglas de 1984, llegé al
siglo XXI a enfrentar cambios que nos demandan actitudes, voluntades y sobre todo
posiciones, antes diferencias que hay en el mundo entero de las diferentes formas de
hacer educacioén; la UNED es una institucion diferente y ante esta diferencia, tenemos
gue comprender que cada paso que demos, tenemos que hacerlo al estilo UNED, no
podemos compararnos con otras instancias o instituciones, no, la institucion tiene que
regirse por sus propias reglas, probablemente muchos de ustedes han trabajado o se
relacionan solamente con la UNED, pero quienes hemos tenido relaciones con otras
instituciones nos damos cuenta que todavia tenemos virtudes y capacidades que
tenemos que mantener, resguardar, que tenemos que blindar para seguir teniendo
nosotros el sello UNED en todo y la Unica forma que tenemos para hacerlo es
interiorizando nuestro trabajo, interiorizando nuestras voluntades para poder realizar asi

lo que queremos hacer como institucion.

Es un llamado muy especial que quiero hacer con esta introduccién, para que
comprendamos que estamos ante una coyuntura muy especial y una posibilidad de dar
pasos fundamentales para que la Universidad camine; hoy tenemos varias cosas,
también recibi una acuerdo del Consejo Universitario en el cual hace una solicitud muy
especial y vamos a ser respetuosos de ella y lo vamos a incorporar si la Asamblea
Universitaria Representativa lo permite, quiero que comprendamos que todos somos
asambleistas, en este caso en mi condicion de Presidente, de Rector, soy asambleista
y tenemos los mismos derechos, posibilidades y deberes, de manera que bajo ese
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concepto y precepto, espero, que sea este el inicio que la Universidad empiece a

caminar por el debate y la discusion franca que tanto necesitamos.

Quiero hacer una solicitud muy especial a esta Asamblea Universitaria Representativa y
lo digo asi, quisiera que fuera mas por aclamacion y que no hubiera oposicién, en dias
pasados y frecuentemente el Consejo Universitario ha nombrado a dos personas como
Encargadas en la parte de Becas y de Atencidén Especial a Estudiantes, dofia Adelita
Sibaja, quien es la Directora de Asuntos Estudiantiles se disculpé no puede estar en
esta sesibn y quisiera pedir la autorizacibn a esta Asamblea Universitaria
Representativa, para que las personas que estdn nombradas por el Consejo
Universitario, pero que no se ha podido ejecutar el nombramiento por otras razones,
puedan a asistir con derecho a voz en esta Asamblea Universitaria Representativa, creo
que los asuntos estudiantiles tiene que haber alguien que los defienda, no solamente
que los defienda, sobre todo si hay consultas que tengan representacion y les pediria si
no hay oposicion, que las compafiera Raquel Zeledén y Yolanda Morales puedan asistir
en calidad de oyentes con derecho a voz; si no hay oposicion, lo dariamos por
aprobado; ¢les parece?, muchas gracias. Las compafieras estan afuera, que por favor

les comuniguen que pueden ingresar con derecho a voz.

Tengo una mocion de orden, el Reglamento me obliga a atenderla inmediatamente, sin
embargo, al estar relacionado con las modificaciones del articulo 7 la estaria leyendo

antes de entrar en la discusion.



El Reglamento de la Asamblea Universitaria me permite hacerme asistir de una de las
asambleistas, por la dinamica y conocimiento reglamentario que tiene, le pediria a
dofia Ana Myriam Shing su colaboracion con la parte reglamentaria y procedimiento,
pues tiene conocimiento del tema y en eso tengo mucho que aprender también,
gracias.

Tenemos 97 asambleistas, presentes.

. APROBACION ACTA No. 084-2012

Tenemos para aprobacion el Acta. 084-2012, si no hay observaciones de forma.

JENNY SEAS: Buenos dias, quisiera hacer una observacion al acta que puede ser
considerada de forma, pero también es de fondo, que tiene que ver con la transcripcion
y la discusion que se hace en esta Asamblea. Hay cosas que una lee que parece un
didlogo y cuando se hace una votaciébn se toma acuerdo, pero hay cosas que se
conversan y que hay consejo y que no aparecen registradas, creo que debemos tener
cuidado a la hora de la discusién de los elementos que queremos que queden en firme,
y les voy a citar un ejemplo, en la asamblea pasada, solicité al Presidente y a don Luis
en calidad de Rector, alguna documentacion de la que presentd para la discusion y
especificamente en la pag. 68 que viene la intervencion de la compariera Graciela
Nufiez se vuelve a retomar y hay un compromiso por enviar una documentacion que
tiene que ver con el Informe de Auditoria y con un pronunciamiento del Tribunal

Electoral de la UNED. Como recibimos el acta hace 15 6 22 dias, con la lectura me



pude percatar del asunto y quisiera que eso quedara como un acuerdo, no sé
realmente la dinAmica cdmo tiene que ser, para que a futuro cuando haya una
discusion y se dé un compromiso tengamos un instrumento para pedirlo, por ejemplo,
en este caso la documentacion, podria ser otra cosa, lo que senti al final de la
Asamblea Universitaria Representativa es que habia un aprobacion de que ibamos a
recibir esa informacion, no la solicité, pero creo que debe quedar plasmada de mejor

manera en la toma del acta.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Asumimos la sugerencia y observacion, no considero
necesario un acuerdo, estamos preparando toda la documentacién para que cuando
iniciemos el proceso en la préxima convocatoria la tengan a mano, €s un compromiso

que estoy adquiriendo y asi sera.

Alguna otra observacion al Acta No. 084-2012.

ROSA MARIA VINDAS: La observacion al acta es el tiempo de entrega don Luis, el Art.
31 del Reglamento de la Asamblea Universitaria dice lo siguiente: “una vez levantada
la sesion, la Presidencia dispondra de quince dias habiles para distribuir el Acta
correspondiente entre los Asambleistas”. Sé que podria surgir interpretacion y
establecer cudl acta, si el acta aprobada o el acta de la sesion, en este caso seria
importante que si no se entiende, trataramos de solicitar una interpretacion, porque lo

logico seria que quince dias después de esta sesion se nos envie el borrador de esta



acta para hacer las observaciones, por ejemplo, la pertinencia que acaba de hacer
Jenny Seas y teniendo uno mas o menos fresco lo que sucedié pueda hacer las

observaciones pertinentes en el momento oportuno, muchas gracias.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Sobre este particular, quiero aclarar que hay una
contradiccion en dos articulados, cuando se habla de acta de la sesién; el punto es que
normalmente el acta de la sesién anterior se envia cuando se hace la convocatoria, se
distribuye y me hice asesorar juridicamente, cuando se interpreta la distribucién
definitiva de un acta es cuando ya esta aprobada, entonces, lo que podemos hacer es
tratar de realizar las convocatorias con mas anticipacion para enviarla, pero mientras no
esté claro en el Reglamento de Asamblea Universitaria, que es una costumbre
parlamentaria, y sobre eso es que tendriamos que regirnos ante y asi me lo hicieron
constar en la parte legal también, estariamos haciéndolo de esa manera, salvo que en
algin momento aclaremos el Reglamento o hagamos una aclaracion en la Asamblea
Universitaria Representativa de cémo se podria interpretar ese Reglamento, estamos
en la mejor disposicion; de hecho la proxima es en julio y estariamos de acuerdo en
gue una vez que tenga esta acta, pueda presentarla lo méas rapido posible, si no hay
observaciones quienes estén de acuerdo con el Acta No. 084-2012, sirvanse levantar

su mano, por favor.

VOTOS A FAVOR: 95

VOTOS EN CONTRA: 0



SE ABSTIENEN: 2

Se aprueba el Acta No. 84-2012 por mayoria simple.

REGULO SOLIS: Buenos dias, la abstencion se da porque no fui parte de la Asamblea

Universitaria Representativa en ese momento.

LIDIA URBINA: Igualmente que el sefior Régulo Solis, es la primera Asamblea

Universitaria Representativa en la que participo.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Muchas gracias.

El Consejo Universitario envié un acuerdo que tomé el dia de ayer y necesitamos
tener la autorizacion de la Asamblea Universitarias Representativa, es un punto Unico.
El acuerdo dice: “Les transcribo el acuerdo tomado por el Consejo Universitario, en

sesién 2255-2013, Art. Il, inciso 1) celebrada el 30 de mayo del 2013:

Se conoce nota del 29 de mayo del 2013 (REF. CU-329-2013), suscrita
por la Sra. Grethel Rivera, Coordinadora de la Comision Especial de
Lineamientos de Politica Institucional (CELPI), en el que presenta
informe y acuerdos de esa comision.

CONSIDERANDO:

1. Que el Consejo Universitario, en sesion 2140-2012, Art. V, inciso 2-
b), celebrada el 10 de febrero del 2012, nombr6 a la Sra. Grethel
Rivera Turcios, como Coordinadora de la Comision Especial de
Lineamientos de Politica Institucional.

2. La nota del 29 de mayo del 2013, en la que la Sra. Grethel Rivera
expone los motivos personales por los cuales no puede continuar
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con la coordinacion de la Comisién Especial de Lineamientos de
Politica Institucional.

3. La importancia y la necesidad de que el Consejo Universitario
cuente, en una fecha apropiada, con una propuesta de lineamientos
de politica institucional, para ser analizada y posteriormente elevada
ala Asamblea Universitaria Representativa, para su aprobacion.

SE ACUERDA:

1. Acoger la solicitud planteada por la Comision Especial de
Lineamientos de Politica Institucional, en el acuerdo aprobado en la
sesion 08-2013, y se prorroga la fecha de presentacion ante el
Consejo Universitario, de la propuesta de Lineamientos de Politica
Institucional 2013-2018, hasta el 2 de setiembre del 2013.

2. Aceptar la renuncia de la Sra. Grethel Rivera como Coordinadora de
la Comision Especial de Lineamientos de Politica Institucional.

3. Designar a la Sra. Cristina D’Alton como Coordinadora de la
Comisién Especial de Lineamientos de Politica Institucional 2013-
2018, a partir del 30 de mayo del 2013.

4. Agradecer a la Sra. Grethel Rivera los aportes y contribucién
brindados en su labor de coordinadora de la CELPI.

5. Solicitar al Rector brindar un espacio en la sesi6on de la Asamblea
Universitaria Representativa a celebrarse el 31 de mayo, con el fin
de que se nombre el sustituto del Sr. Raudin Batista, representante
de los Centros Universitarios ante la Comisién Especial de
Lineamientos de Politica Institucional, dado que vencié su
nombramiento como asambleista.

ACUERDO FIRME”

Hay gente que no votd, siendo aprobado, continuamos. Lo que quiero es tratar de
buscar el sentido légico de las cosas, porque si volvemos a votar, si hay dudas en los
casos en que no hay mayor relevancia, aqui hay una mayoria evidente de que las
personas quieren que este se incluya y ante esa mayoria evidente y para seguir el

procedimiento, si me lo permiten no volvamos a contar los votos, no es necesario.
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Estariamos incluyendo esto como punto I, es el mas sencillo y estaria sometiendo a
votacion, entrando en agenda, la solicitud del Consejo Universitario de acoger el
planteamiento de la Comision de Lineamientos de Politica Institucional en donde dofia
Grettel Rivera renuncia a la Coordinacioén de la Comisién y se designa a dofia Cristina
D’Alton como Coordinadora de la Comision Especial de Lineamientos de Politica
Institucional 2013-2018 a partir del 30 de mayo de 2013 y han solicitado a esta
Asamblea Universitaria Representativa incluirlo, de manera que, los que estén de
acuerdo con esta solicitud, por favor ahora si, levanten su mano; esta incluido la
sustitucion de don Raudin Batista que fue elegido en esta Asamblea Universitaria
Representativa, la sustitucion de esta Coordinacion se hace desde lo interno de la
Comision y de manera que los que estén de acuerdo, ahora si, por favor levanten su

mano:

VOTOS A FAVOR: 87
VOTOS EN CONTRA: 0
SE ABSTIENEN: 3

Se aprueba la solicitud del Consejo Universitario de incluir en agenda el acuerdo

tomado en la sesion 2255-2013, Art. 1l, inciso 1) del 30 de mayo de 2013.

FRANCISCA CORRALES: No es la Comision quien lo sustituiria porque hay que

recordar que la eleccion de los miembros de la Comision Especial de Lineamientos de
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Politica Institucional (CELPI) fue hecha aqui en la Asamblea Universitaria
Representativa, mas bien, seria que el sector de Centros Universitarios fuera el que

designara otra persona, no puede ser en el seno de la Comision.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Los representantes de la Comision Especial de
Lineamientos de Politica Institucional (CELPI), fueron designados por esta Asamblea
Universitaria Representativa en la sesion anterior, en el caso de esta sustitucion debe
ser esta Asamblea Universitaria Representativa quien la ratifique, la acepte o la

rechace.

ITALO FERA: Tal vez, solo para aclarar, como dice dofia Francisca Corrales,
efectivamente, nosotros consideramos que es la Asamblea Universitaria Representativa
la que debe sustituir a Raudin Batista, precisamente nosotros como asambleistas
avalamos las candidaturas de las personas que nos iban a representar en dicha
Comision, entonces la idea seria que ahora rapidamente, comparieros de los Centros
Universitarios pudieran decidir la propuesta de la persona que sustituya a Raudin
Batista, con el fin de que sea ratificado por esta Asamblea Universitaria Representativa,
sea enviado al Consejo Universitario y termine de integrarse este remplazo del

compafero.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Disculpen, en efecto cometi un error, la idea es que se
pueda nombrar el sustituto de Raudin Batista y tal vez, podamos hacer una pausa para
gue los compafieros y lascompaferas de Centros Universitarios se puedan organizar y

13



nombrar un representante para que sea ratificado por esta Asamblea Universitaria

Representativa, por lo menos ya con esto quedo habilitado.

LIDIA URBINA: Para informar don Luis Guillermo que ya los asambleistas de Centros
Universitarios nos reunimos y proponemos a don Régulo Solis como sustituto de don

Raudin Batista.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Parto de que es una solicitud consensuada con todos los
representantes de Centros Universitarios, si no hay oposicibn damos por aceptada la
participacion, considerando que en este caso hemos dado derecho a los grupos
representados en esta Asamblea Universitaria Representativa para que nombre a su

representante.

REGULO SOLIS: Quisiera hacer una observacion en torno al trabajo de la Comision
Especial de Lineamientos de Politica Institucional (CELPI) y es un asunto de principios
de un tema que no ha sido atendido apropiadamente hasta la fecha por la Universidad,
el tema de los dias de trabajo, la Comision se reune los dias martes y son los dias de
descanso del Centro Universitario de Guapiles y en ese sentido acepté la propuesta de
los compafieros, en el entendido que iba a hacer esta observacion para que la
Comision valore reunirse entre miércoles y viernes, sé que es un trabajo a lo interno de
la Comision, pero quiero que conste en actas la posicion de este servidor para ser
consecuente con las posiciones que he tenido en otros foros, en otras instancias
institucionales como el Congreso Universitario, muchas gracias.
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LUIS GUILLERMO CARPIO: Es una observacion a tomar en cuenta por la Comision

Especial de Lineamientos de Politica Institucional.

FRANCISCA CORRALES: Nosotros venimos reuniéndonos desde la Asamblea
Universitaria Representativa pasada todos los martes y tenemos agendado todo el
programa, qué le parece mas bien a usted Régulo, si tiene que venir a la reunion de la
Comision los martes, lo suma como un dia de trabajo y lo toma otro dia, seria lo mas
facil, lo mas facil seria escoger otro dia libre, es més facil que don Régulo se ajuste a la

programacion de la Comision a que esta se ajuste al horario de Régulo.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Dejaria que sea la propia Comision la que en su seno
discuta la tematica, hay razones que obligan a una consideracion especial a los Centros

Universitarios.

. ACUERDO CONSEJO UNIVERSITARIO, TOMADO EN SESION
2171-2012, ART. lll, INCISO 1), CELEBRADA EL 14 DE JUNIO, 2012

Tengo tres mociones de orden, una directamente con el articulo 7 y 8, lo leeriamos en
su momento; una mocion de orden de don Fernando Lizana que es comprobacion de
quorum para modificar el Estatuto Organico y proceder a discutir el punto 2 de la
agenda original, si me permite don Fernando, cada vez que vayamos a entrar a discutir
algun elemento de reforma estatutaria, hariamos una verificacion de quérum para que

guede constatado, si me permite no lo someto a votacidén de la Asamblea Universitaria
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Representativa, mi compromiso es que cada vez que vayamos a votar constatamos el
quérum para la legitimidad. Otra mocion de dofia Rosa Vindas, es para que se presente
por parte del Consejo Universitario una propuesta de reforma al Reglamento de la
Asamblea Universitaria y se indiqgue en el mismo cuantos dias habiles después de
celebrada una sesion de Asamblea Universitaria Representativa, el Rector debera
presentar el borrador del acta para observaciones, ya que no hay norma expresa en el

reglamento actual.

Con todo respeto dofia Rosa, diria que si vamos a meternos en el Reglamento de la
Asamblea Universitaria, nos metamos por completo no un pedacito, mas bien, voy a dar
curso a esta modificacion, ya tenemos una modificacién con el personal que tenemos
vamos a hacer lo posible de entregar la modificacién anteriormente, pero es su derecho

lo puede defender, una persona a favor y otra en contra.

ROSA VINDAS: Hoy la idea era meter las menos mociones posibles para avanzar; sin
embargo, Jenny Seas, tocé un punto medular, cuando nosotros estamos en cualquier
comision, en el mismo Consejo Universitario, una vez terminada la Comision hay un
tiempo prudencial y se les envia a todos los miembros el borrador del acta para que
procedan a hacer sus observaciones y verifiquen que esa acta es copia fiel de lo
sucedido, entiendo que hay que hacer muchas modificaciones a los reglamentos, pero
no empezamos por una pequeia reforma, la cual es poder en un tiempo prudencial
revisar los miembros de la Asamblea no que quede el acta en firme, la idea es que
seamos los miembros de la Asamblea en tiempo prudencial y que lo diga la norma, los
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que revisemos lo que aqui se dijo, porque cuando esta fresco es mas facil poder
verificar lo que fue realmente la sesion, , en el acta se pone lo que realmente se quiso

decir, gracias.

MARIO VALVERDE: En esta ocasion, no es que esté en contra, pero pienso mas en la
voluntad del sefior Rector de hacer los cambios, creo que si salimos del Art. 7 hoy, que
es mas importante y ya hay algunos compromisos para poder hacer otras sesiones, el
sefior Rector lo acaba de hacer publico, de los cambios necesarios para esta
Universidad pero hemos tenido tantos afios pegados por quérum que preferiria entrarle
por hoy al Art. 7 y eso si, para futuras reuniones, para todos los cambios hay que hacer

estatuto, es un cambio integral, gracias.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Gracias Mario. Reitero mi compromiso, el acta la van a
tener apenas podamos nosotros desarrollarla, es importante modificar el Reglamento,
pero cuando modifiquemos el reglamento nos metamos a modificarlo, el mismo tiene

una serie de cosas que son de los ochentas y ya no se ajustan.

Las personas que estén de acuerdo con la solicitud de dofia Rosa Vindas, favor
levantar su mano:

VOTOS A FAVOR: 3

VOTOS EN CONTRA: 66

SE ABSTIENEN: 12
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Se rechaza la mocién que presenta dofia Rosa Vindas.

Para quienes son nuevos, esto es lo normal, somos 142 asambleistas, hoy con 98
presentes todos tenemos derecho a opinar, a pensar diferente y esta dindmica es parte
del aprendizaje, tenemos que ir creciendo, que sepamos comprender y poco a poco

vamos avanzando.

Tengo otra mocion de orden de don Fernando Lizana que se discuta solo lo que esta
sometido a discusion, segun agenda aprobada, sin incluir nuevos temas hasta agotar el

punto. Don Fernando lo justifica, por favor.

FERNANDO LIZANA: Estamos introduciendo temas que tal vez sean muy importantes
pero son temas que no estaban en agenda, mi preocupacion es que esta es la primera
agenda que parece tener quérum para modificar el Estatuto Organico, la mocion va en
el sentido de que sigamos, votemos lo que esta en agenda y después todo lo que

quieran discutir.

LUIS GUILLERMO CARPIO: En contra de la mocion de don Fernando Lizana. Bien los

gue esten de acuerdo con esta mocion, levanten su mano:
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VOTOS A FAVOR: 94
VOTOS EN CONTRA: 0

SE ABSTIENEN: 1

Se aprueba la mocién de don Fernando Lizana para que se vote lo que esta en agenda

y después todo lo se quiera discutir.

Tengo otra mocién de orden, de Maria Rojas, para discutir el punto 2 de la agenda, esto
tenemos que verlo antes de, se propone que se trabaje de la siguiente manera, una vez
expuesto el acuerdo CU.2012.368, que es casualmente el que vamos a ver, comenten
dos personas a favor y dos en contra y cada una de ellas cuente con un maximo de
cinco minutos en sus intervenciones; luego se proceda a la votacion, este proceso
esta amparado en el Art. 15 del Reglamento de la Asamblea Universitaria que dice: “La
Asamblea podra limitar el uso de la palabra en tiempo y numero de
intervenciones” y para cumplir con la agenda de sesion que indica un plazo de 30

minutos. Le doy la palabra a Maria Rojas proponente si quiere hablar a favor.

MARIA ROJAS: Buenos dias, Maria Rojas, representante del sector profesional, el
asunto es muy basico, realmente me senti muy emocionada cuando escuché que habia
97 personas presentes, eso quiero decir, que podemos entrar a votar el punto 2, pero

por respeto también a la agenda que nos planteé el sefior Rector que son 30 minutos
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de discusion, lo mas agil seria que limitemos en cantidad y en tiempo las
intervenciones, quiero instar a esta Asamblea Universitaria Representativa a que sean
dos a favor y dos en contra y cuenten con unos 5 minutos maximo las personas para
hacer su interpretacion, parto del entendido que todos saben lo que vamos a votar, ya
que todos recibieron la documentacion y venimos a expresar la decision que gqueremos
tomar, entonces, me parece que es un tiempo prudencial y estariamos cumpliendo con

la agenda del Rector y aprovechando el quérum para realizar la votacion, gracias.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Gracias Maria, alguna persona que quiera referirse en

contra de la mocion.

FRANCISCA CORRALES: En realidad es en términos del tiempo, cinco minutos me
parece demasiado, si hablamos cuatro personas son veinte minutos, tal vez que se

propusiera dos minutos por ejemplo, porque se nos va el tiempo:

LUIS GUILLERMO CARPIO: Es un tiempo maximo lo que estaria apelando en este
caso, ya que tendriamos que poner otra mocién, salvo que Maria Rojas quisiera
cambiarla, hariamos la solicitud a las personas para que expresamente hagan lo mas

rapido posible su intervencion.

Quienes estén de acuerdo con la mocion que presenta Maria Rojas, apegada al Art. 15

del Reglamento de Asamblea Universitaria por favor levanten su mano.
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VOTOS A FAVOR: 93
VOTOS EN CONTRA: 0

SE ABSTIENEN: 0

Se aprueba la mocién presentada por Maria Rojas; hago la observacion que hay gente

que no esta votando.

Una observacion importante, que me indica Palma y es que estamos hablando del
punto 2 de la agenda; sin embargo, como incluimos un punto 1, la agenda fue

modificada, esta referencia se hace al punto 3, para efectos de aclaracion.

Entrariamos a discutir el punto 3 de la agenda y me voy a permitir una mocién de orden
que presenta Italo Fera, que dice: ‘para que en la discusion y aprobacion de la reforma

del Art. 7 del Estatuto Organico se vea inciso por inciso”. Le doy la palabra a Italo.

ITALO FERA: Basicamente, es para agilizar esta situacién, tenemos una propuesta del
Consejo Universitario que modifica el inciso a) no del resto de los incisos del Art. 7, por
lo menos en nuestro grupo, la sesion anterior habia presentado una propuesta para los
demas incisos, incluido el a), pero la hemos retirado, en este momento no estamos
presentando esa propuesta como grupo de asambleistas para despejar la discusion y
eventual aprobacion de ese inciso a), el cual dice: “Modificar e interpretar el Estatuto

Organico por votacion afirmativa de al menos dos terceras partes de la totalidad
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de sus miembros, ya sea por iniciativa del Consejo Universitario o por iniciativa
propia, a peticion escrita de al menos el 25% del total de sus miembros, previo
dictamen del Consejo Universitario que debera rendir en el plazo maximo de un
mes”, el resto de los incisos se refiere a votaciones para la Politica de Lineamientos,
para cualquier otra decisién que quiera tomar la Asamblea Universitaria Representativa,
en su conjunto no hay una alteracion o una enorme vinculacion entre eso y no nos
afectaria y permitiria ir directamente a lo que nos interesa, como es la modificacion del
Estatuto Organico, entonces, la mocion se sustenta en eso para que veamos

especificamente este inciso a) y lo podamos resolver a la mayor brevedad.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Alguna persona que se quiera referir en contra de la

propuesta.

FERNANDO LIZANA: Una aclaracion, estamos discutiendo la mocién del Consejo
Universitario que es la que recibimos, no otra, si hay otra, habria que presentarla, pero
en este momento la Unica que esta en discusion es la del Consejo Universitario y me
parece que esta de mas la aclaracién que acaban de hacer; si quisieran ampliarla ahi si

podria aceptarse, pero estamos solo en esto.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Voy a poner lo que vamos a entrar en discusion para que
tengamos una idea exacta y comprendamos las dos posiciones. La idea, es fraccionar

la discusibn de manera que podamos ir viendo paso por paso lo que se esta
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modificando. Como pueden ver, son varias modificaciones al Art. 7 del Estatuto
Organico de, a), b), c), d) y e), estd también la modificacion del Art. 8 incluido, si
podemos ir votando articulo por articulo; perdon lo que se estd modificando es solo el
inciso a) del Art,. 7, ese es el dictamen del Consejo Universitario, con todo respeto Italo
Fera, creo que es necesario retirarla, tiene razon don Fernando Lizana, es un solo

articulo, ¢ me permite retirarla?, mocion retirada, gracias.

Entramos a discutir de una vez y por treinta minutos la propuesta que se hace, verificar
si tenemos quérum, recordemos que tenemos dos personas con derecho a voz y
personas que estan asistiendonos, segun mis numeros necesitamos 95 votos para
modificar el Estatuto Organico y para modificar el Estatuto Orgéanico se necesitan 2/3
partes y segun el Tribunal Electoral de la UNED el conteo de plazas de esta Asamblea
Universitaria Representativa son 142 asambleistas, 2/3 son 94.6 de manera que
necesitamos 95 votos para modificacion del Estatuto Organico y tenemos 98 presentes,

tenemos quérum para modificaciéon del Estatuto Organico.

Vamos a iniciar la discusion a partir de este momento por favor, este Presidente de
Asamblea Universitaria Representativa ha recibido una propuesta del Consejo
Universitario, que dice: “Se recibe nota del 29 de mayo del 2012 (REF. CU-326-2012),
suscrita por el Sr. Mainor Herrera, Coordinador de la Comision Ad hoc, nombrada por el
Consejo Universitario, en sesion 2151-2012, Art. V, inciso 5), celebrada el 12 de abril del
2012, para el analisis de los Articulos 7 y 8 del Estatuto Orgénico, de conformidad con la

peticion de la Asamblea Universitaria Representativa, en sesion 82-2012, Art. |, celebrada
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el 30 de marzo del 2012 (REF. CU-181-2012)./CONSIDERANDO QUE://La Asamblea
Universitaria Representativa, en sesion 82-2012, Art. |, celebrada el 30 de marzo del 2012,
solicita al Consejo Universitario que presente una propuesta de modificacién a los
articulos 7 y 8 del Estatuto Organico, de conformidad con lo discutido en esa sesién.//SE
ACUERDA:/[Trasladar al Presidente de la Asamblea Universitaria Representativa, la
siguiente propuesta de modificaciéon del Articulo 7, inciso a) y el Articulo 8 del Estatuto
Organico, con el fin de que lo haga del conocimiento de esta Asamblea y la convoque
para su analisis://Articulo 7: La Asamblea Universitaria Representativa tendra las
siguientes funciones://a) Modificar e interpretar el Estatuto Organico por votacién
afirmativa de al menos la mitad mas uno de la totalidad de sus miembros, ya sea por
iniciativa del Consejo Universitario o por iniciativa propia, a peticion escrita de al menos
el 25% del total de sus miembros activos, previo dictamen del Consejo Universitario que
debera rendir en el plazo maximo de un mes.//” esto es lo que corresponde al Art. 7, la
propuesta en concreto que pueden ver, como estd actualmente el inciso a) del Art. 7 del
Estatuto Organico es la que pueden ver a su izquierda, que dice: “Modificar e interpretar el
Estatuto Organico por votacion afirmativa de al menos dos terceras partes de la
totalidad de sus miembros, ya sea por iniciativa del Consejo Universitario o por
iniciativa propia, a peticién escrita de al menos el 25% del total de sus miembros,
previo dictamen del Consejo Universitario que debera rendir en el plazo maximo
de un mes”, se propone en este inciso a) lo siguiente: “Modificar e interpretar el
Estatuto Organico por votacion afirmativa de al menos la mitad més uno de la totalidad
de sus miembros, ya sea por iniciativa del Consejo Universitario o por iniciativa propia, a

peticion escrita de al menos el 25% del total de sus miembros activos, previo dictamen

del Consejo Universitario que deberd rendir en el plazo maximo de un mes”, esa es la
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propuesta de modificacion al Art. 7, inciso a) del Estatuto Organico, lo sometemos a discusion.

Para modificar esto necesitamos dos terceras partes y luego vamos a entrar al Art. 8 donde
vamos a hablar de los miembros activos, que es la interpretacion, una aclaracion solamente.

Las personas que estén a favor de esta mocion y por un maximo de cinco minutos.

MARICRUZ CORRALES: Buenos dias, representante del sector profesional. La iniciativa que
hemos tomado un grupo de miembros de la Asamblea Universitaria Representativa para tratar
de fortalecer la propuesta del Consejo Universitario, en el sentido de mantener siempre los
miembros totales de la Asamblea Universitaria Representativa, en lugar de la original propuesta
nuestra de miembros activos, es en el sentido de que veamos los nimeros, en este momento
nos ha costado llegar a mas o igual a 95 miembros presentes de la Asamblea Universitaria
Representativa, la propuesta del Consejo Universitario es reducir eso a 72 miembros, esto es
mas accesible de poder llegar y empezar a trabajar y dar una serie de cambios que necesita la
Universidad. Si quisiera hacer la observacién, de que si se mantiene dentro del Art. 7 la
concepcién de miembro activo, entonces que se pase la definicion que originalmente el Consejo
Universitario puso en el Art. 8 al Art. 7, simplemente esa modificacion por una situacion de
forma, pero que es importante para introducirla y después nos va a ayudar a seguir
completando la renovacién y el remozamiento del Estatuto Organico como importante es el

concepto de miembro activo, gracias.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Son dos personas las que tienen derecho, segun lo acord6 esta

Asamblea Universitaria Representativa.
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MINOR HERRERA: Buenos dias. Bien sabemos que la Universidad necesita urgentemente
una revision integral del Estatuto Organico y aungue lo hemos intentado varias veces en varias
asambleas no ha sido posible, justamente por problemas de quérum, con esta propuesta que
trae el Consejo Universitario, lo que tratamos es gue tengamos un nimero real de asambleistas
gue ya se ha hecho el célculo de 72 miembros y que voten afirmativamente la modificacién que
se proponga a los diferentes articulos y que podamos hacer una realidad el cambio al Estatuto
Organico, la maodificacion es simple, recordemos que no siempre tenemos y se ha dicha aca, no
siempre contamos con el quérum de hoy y no siempre vamos a votar en una misma direccion
todos, entonces el tener 72 votos afirmativamente en algun punto de discusion, pues requerira
l6gicamente, mucho mas que los 72 asambleistas presentes, lo que se analizdé en el Consejo

Universitario es que es un nimero real y que nos permitiria hacer los cambios que deseamos.

LUIS GUILLERMO CARPIO: No hay personas en contra, por favor, vamos a votar la
modificacion del Art. 7, inciso a) del Estatuto Organico, de la forma que esta planteado a su

derecha por favor, levanten su mano.

VOTOS A FAVOR: 100
VOTOS EN CONTRA: 0
SE ABSTIENEN: 0

Se aprueba la modificacion al Art, 7, inciso a) del Estatuto Orgénico.

Se conoce y discute ampliamente acuerdo tomado por el
Consejo Universitario en sesion 2171-2012, Art. lll, inciso 1)
celebrada el 14 de junio de 2012, sobre la propuesta de
modificacion de los Articulos 7 y 8 del Estatuto Organico, de
conformidad con la peticion de la Asamblea Universitaria
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Representativa, en sesion 82-2012, Art. |, celebrada el 30 de
marzo de 2012.

SE ACUERDA:

1. Aprobar la siguiente modificacién del Articulo 7, inciso a) y
el Articulo 8 del Estatuto Organico de la Universidad Estatal a
Distancia:

Articulo 7:

La Asamblea Universitaria Representativa tendrad las
siguientes funciones:

a) Modificar e interpretar el Estatuto Organico por votacion
afirmativa de al menos la mitad mas uno de latotalidad de
sus miembros, ya sea por iniciativa del Consejo
Universitario o por iniciativa propia, a peticion escrita de al
menos el 25% del total de sus miembros activos, previo
dictamen del Consejo Universitario que debera rendir en el
plazo maximo de un mes.

b) Aprobar por votacion afirmativa de al menos la mitad mas
cualquier fraccion del total de sus miembros, los
lineamientos de politica institucional del Plan de
Desarrollo, a propuesta del Consejo Universitario.

c) Conocer el informe anual del Rector.

d) Aprobar la creacion o supresion de las Vicerrectorias, por
votacion afirmativa de al menos dos terceras partes de la
totalidad de sus miembros y a propuesta del Consejo
Universitario, previo estudio técnico.

e) Conocer de cualquier otro asunto que le someta el
Consejo Universitario, al Rector o al menos el 25% de los
miembros de la Asamblea, el que sera decidido por
votacion afirmativa de al menos la mitad mas cualquier
fraccion del total de sus miembros.

Con respecto a la propuesta del Art. 8 del Consejo Universitario. Tengo una mocién de orden

para que en el acta de la sesion quede la modificacion como acuerdo firme, indica Maria Rojas,
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los acuerdos de la Asamblea Universitaria Representativa no necesitan firmeza. Vamos a

justificar esta mocion de orden, quien quiera hablar a favor.

MARICRUZ CORRALES: Felicitaciones a toda la Asamblea Universitaria Representativa, lo
logramos, lo otro, que nos preocupa por una formalidad aunque nosotros lo interpretemos,
porgue quede registrado para la historia, que fue esta Asamblea Universitaria Representativa
que decidi6 que efectivamente quedara como acuerdo firme que no vamos a esperar a una
siguiente acta, para que se pueda aplicar y que dado eso, a partir de ahora nuestro nuevo
quérum de modificacion de estatutos son 72 miembros y no tenemos que esperar los 95 porque

es acuerdo firme de decision de esta Asamblea Universitaria Representativa.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Tengo una duda, creo que la firmeza del acuerdo se obtiene hasta
que se publique en La Gaceta, es ahi cuando ya obtiene firmeza, si alguien considera que estoy
en lo cierto, estamos con una mocién de orden, esto no es un dialogo, la persona que esté en

contra de la mocién que presenta para una acuerdo en firme sirvanse levantar la mano.

Estoy de acuerdo en que esto quede en firme y todo lo demas, lo demas, es que estamos
dando un paso al vacio en el sentido que es un asunto que no procede, simple y sencillamente
tenemos que esperar que esto se publiqgue en La Gaceta para que entre a regir y estoy seguro
gue antes de la Asamblea Universitaria Representativa de julio esto ya va estar publicado en La

Gaceta, les parece no es necesaria.

MARIA ROJAS: Retiro la mocion, haciendo la aclaracion que acaba de indicar, que va a ser

publicado en La Gaceta en menos de un mes, es lo que entendi, dado que existe este
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compromiso por medio de la Presidencia y que va a quedar en acta, retiro la mocion.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Continuamos, muchas gracias. Esto nos da agilidad. El Consejo
Universitario en la misma sesion que les lei, hace una propuesta al Art. 8, para que quede claro,

el Art. 7) lo Unico que modificamos fue el inciso a) lo demas queda intacto.

El articulo 8) dice: “La Asamblea Universitaria se reunira por lo menos una vez al afio y
para que haya quérum deberan asistir, al menos, la mitad mas uno de sus miembros
activos.”, el Consejo Universitario propone a esta Asamblea Universitaria Representativa
definir “como “miembros activos: aquellos asambleistas debidamente nombrados y
juramentados”.//|Se reunira extraordinariamente cuando sea convocada, de acuerdo con
los procedimientos establecidos en este Estatuto. Se regira por su propio

reglamento.//ACUERDO FIRME”

Para mejor comprensién sobre todo de los y las asambleistas nuevos, siempre hemos tenido un
problema y ha sido histérico de cémo interpretar quiénes son miembros activos en esta
Asamblea Universitaria Representativa, porque se interpreta siempre dandole la holgura del
Reglamento para dar seguridad a los acuerdos, que los miembros activos son el total de los
posibles miembros segun lo establece el Estatuto Organico, por ejemplo, en este momento, el
total de los posibles miembros son 142, pero los que estan nombrados y juramentados segun el
Tribunal Electoral de la UNED son 115, vean que tenemos una diferencia sustancial entre uno y
otro eso nos ha hecho histéricamente un inconveniente, que a veces hemos tenido solo 101 6
102 miembros en la Asamblea Universitaria Representativa y hemos requerido 95 votos para

tomar acuerdo, entonces con esta propuesta lo que hariamos es bajar el rango de la cantidad
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de acuerdos que se puedan hacer en esta asamblea y ese rango estaria bajo esta
interpretacion, de que son miembros activos los que estén nombrados y juramentados no las
plazas que tiene esta Asamblea Universitaria Representativa, pues bien, bajo esta propuesta

abrimos la discusion.

ITALO FERA: Hace unos cuatro meses, en noviembre cuando presentamos la propuesta del
grupo de asambleistas estuvimos de acuerdo en avalar este tema del miembro activo, porque
ya es un avance indudablemente a la estructura del quérum que nos ha determinado el Estatuto
Organico y efectivamente todos sabemos que levantar esta Asamblea Universitaria
Representativa pasa por ese nombramiento y esa composicion periodica que esta sujeta al
ingreso de funcionarios, directores y jefes que modifican en general de manera periddica ese
quérum, hemos tenido un Tribunal Electoral de la Universidad muy vigilante de esto y quiero
reconocerlo y decirlo que se ha preocupado efectivamente de ir realizando las convocatorias
necesarias para tener nuestros asambleistas a tiempo y gracias a eso hemos tenido la
oportunidad de tener a tiempo antes de una Asamblea Universitaria Representativa
normalmente la némina, pero por ejemplo, como el caso de ahora que estamos en transicion
del nombramiento de los futuros asambleistas para la mitad de junio, pues estos que se van a
nombrar no podian incorporarse en esta Asamblea Universitaria Representativa de ahora, eso
sucede porque efectivamente los tiempos no dan, verdad y si efectivamente queremos
posicionar nuestra Asamblea Universitaria Representativa regularizarla, hacerla con calendario
fechas, etc, necesitamos avanzar con un quérum funcional que nos permita efectivamente
tomar las decisiones correctas. Considero que esto nos permite también hacer una alto a toda
la comunidad universitaria y decir vale la pena ser asambleista, vale la pena estar aca, estamos

tomando acuerdo, logramos que se pueda hacer mas accesible la modificacién al Estatuto
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Organico, posiblemente haya mas candidatos, pero efectivamente, siempre podemaos correr el
riesgo de que no se presenten todas las néminas de candidatos como ha pasado, que no se
llenen que no se alcance también el 30% que se establece como minimo para quedar electos,
tenemos una serie de filtros y barreras que en su momento tendremos que revisar
integralmente como ya lo dijo Maricruz Corrales, pero que ahora especificamente si nos
interesa avocarnos a clarificar que el miembro activo por lo menos sea esa persona
juramentada, nombrada que efectivamente haga funcional su ingreso y no seguir haciendo
contabilidades de quérum sobre 20 6 30 personas que no han sido nombradas aun, este
sentido comdn es el que nos llevé al grupo a apoyar la mocion del Consejo Universitario,

gracias.

ALFONSO REY: Felicitar a Asamblea Universitaria Representativa, s un paso importante para
modificar y actualizar nuestro Estatuto Organico y en ese mismo sentido es importante este
paso que se puede dar el dia de hoy con esta modificacion para que la Asamblea Universitaria
Representativa pueda hacer algo operativa, que la misma Universidad le de la importancia que
tiene y pediria que apoyen esta mocion para que podamos tener una Asamblea Universitaria
Representativa que sea mas expedita que pueda tomar las decisiones y acuerdos que la
Universidad espera por parte de nosotros, en el mismo sentido de don Italo Fera, el apoyo para

aprobar esta mocién, gracias.

JUAN ARIAS: Buenos dias, sin animo de que se sientan incomodos los que estén a favor de la
propuesta me parece que, es un tanto peligroso que aprobemos esta propuesta, por ejemplo, si
el Tribunal Electoral solamente tiene 100 miembros nombrados, el Tribunal Electoral ha sido

muy agil, pero no sabemos a futuro qué va a pasar, si tenemos 100, la mitad més uno van a ser
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51 personas y qué pasa, si ciertos sectores se unen y hacen con la Universidad lo que quieran y
eso puede pasar; es mas dificil que tengamos 72 miembros votando a favor de cierta propuesta

a que solo 51 6 60 personas se unan, cualquier cosa puede suceder.

MARIO MOLINA: Totalmente equivocado el muchacho que acaba de hablar.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Don Mario disculpe seria una referencia en contra de la mocion.

MARIO MOLINA: Cuando interpretamos mal las cosas como lo acaba de hacer Juan es
peligroso, esta diciendo que con 51 personas podemos tomar el Estatuto Organico y hacer y
deshacer a nuestro gusto y antojo y eso no es asi, puesto que acabamos de aprobar que para
modificar el Estatuto Organico se van a requerir 72 votos y no 95 como antes, es Unicamente
para reunirse, para que haya quérum, pero si se rednen por ejemplo, una cantidad que no
alcanza lograr modificaciones del Estatuto Organico, ahi no habria ninguna modificacion,

muchas gracias.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Debo decir que lo que estad sefialando Juan es un aspecto
importante y tenemos que comprenderlo y puede tener mucha razoén. EIl punto esta en que lo
que modificamos antes en el Art. 7, inciso a), Vamos a ver, interpreto la preocupacion de Juan,
si en algin momento por alguna crisis que tuviera el Tribunal Electoral y hubiera solo 60
personas activas esta Asamblea Universitaria Representativa convoque a esas 60 y modifiquen
el Estatuto Organico; estoy tratando de interpretar la preocupacion de Juan Arias, que en una
crisis de Tribunal Electoral se pudiera nombrar muy pocas personas y esas personas vienen

aqui y 31 podrian hacer quérum y modificar el Estatuto Organico. Creo que eso estaria
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blindado Juan, permitame aclararle que lo que modificamos en el Art. 7, dice: “Modificar e
interpretar el Estatuto Organico por votacion afirmativa de al menos la mitad mas
uno de la totalidad de sus miembros” eso estaria blindado y no podriamos
modificar el Estatuto Orgénico, en el caso de que no hubiera quérum, las 2/3 partes del
total de sus miembros, me explico, la preocupacién de Juan es muy clara y tiene toda la
razon, pero tenemos que comprender que eso esta blindado en el Art. 7 como se
modificd, en aras de llegar a un buen entendimiento ampliemos la discusion porque

debe quedar muy claro.

Me permiten hacer mas referencia a esto para que quede bien claro. Si no se oponen,
es porque me estan permitiendo la discusion, es decir, lo que quiero es que la pureza
de la discusién sea clara y en lo que estemos aprobando no haya errores, eso es todo,

permitamos que aclaremos mejor cuando haya que hacerlo, es necesario y basico.

ALFONSO SALAZAR: La Reforma del Art. 8 no modifica el Art. 7, es decir, la reforma
del Art. 8 claramente es para establecer el quérum. Hay votaciones en esta Asamblea
Universitaria que solamente requieren la mitad mas de los presentes o la mitad mas
uno de los miembros activos, pero esas votaciones no corresponden a reforma
estatutaria, la reforma estatutaria ya ha establecido con los numeros actuales un
namero minimo para realizar la reforma estatutaria, ese numero de 71 que es la mitad
de 142, la mitad mas uno seria 72, es decir, ya esta establecido si hay miembros

activos 70 por ejemplo, entonces, el quérum si se puede hacer con 36 personas, que es
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la mitad mas uno de los miembros activos, pero no se puede hacer reforma estatutaria,
es exactamente lo que nos pasd en la Asamblea Universitaria Representativa de
noviembre 2012, habia quérum pero no habia las 2/3 partes de los asambleistas que
se requerian como minimo para poder hacer una reforma estatutaria, creo que es claro
que la introduccibn de miembros activos que esta también en otras partes del
reglamento, quedaria aqui claramente definida y a su vez, lo que no tenemos que
perder de vista es que el Reglamento es un elemento integral o sea, no es necesario
que esta definiciobn aparezca en el primer articulo, en cualquier articulo puede aparecer
y en donde el Reglamento hable de miembros activos esta es la definicién; considero
gue lo que hizo el Consejo Universitario fue aclarar que los nombrados y juramentados
formen los miembros activos y que con la mitad mas uno se pueda hacer quérum en la
Asamblea Universitaria Representativa y si no no hay 72 o mas, se pueden tomar

acuerdos pero no modificaciones al Estatuto Organico. Muchas gracias.

MARICRUZ CORRALES: Apoyando las palabras en general del sefior Alonso Salazar,
creo que quedd claro, solo una observacion en este momento vale como hemos
aprobado el Art. 7, ahi no esta incluido el concepto de miembro activo, entonces lo que
mencioné antes no vale porque es para posterior, vamos a seguir tratando de trabajar
eso, ahora, en esta propuesta del Consejo Universitario, es el Art. 8, el que dice y
define por primera vez el miembro activo, entonces, vale la pena que aqui es
precisamente donde debe estar esa definicion para tener un documento coherente,

gracias.
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LUIS GUILLERMO CARPIO: Don Juan, es importante que su duda quede aclarada,
porque en realidad es una duda que se ha manifestado en otras personas, la considero

muy razonada y bien planteada, de manera que me interesa que el punto quede claro.

JUAN ARIAS: Como comentaba con la compafiera, que me lo aclaraba desde otro
punto, mientras el Art. 7 no diga miembro activo, no tendriamos mayor problema en el

momento en que diga miembro activo, ahi si.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Me disculpan, pero a veces nos salimos de la norma para
efectos de que quede claro, porque es la Unica manera de poder avanzar y por eso es
que estoy actuando de esta manera, si alguien me censura no hay ningun problema, ya

estoy acostumbrado.

Se agota la discusion sobre la modificacion al Art. 8, las personas que estén de acuerdo
con la modificacion, en la forma en que esta planteada por favor levanten su mano.

Las personas que estén en contra por favor levanten su mano.

VOTOS A FAVOR: 97
VOTOS EN CONTRA: 0
SE ABSTIENEN: 0
Con 97 votos a favor, queda aprobada la modificacion al Art. 8 presentada por el

Consejo Universitario, que dice:
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Articulo 8:

La Asamblea Universitaria se reunira por lo menos una vez
al afo y para que haya quorum deberan asistir, al menos,
la mitad mas uno de sus miembros activos.

Se define como “miembros activos”. aquellos asambleistas
debidamente nombrados y juramentados.

Se reunira extraordinariamente cuando sea convocada, de
acuerdo con los procedimientos establecidos en este
Estatuto. Se regira por su propio reglamento.

Entonces, con la aprobacion de la modificacién al Art. 7, inciso a) y el Art. 8, se aprueba
la siguiente propuesta presentada por el Consejo Universitario:
Articulo I

Se conoce y discute ampliamente acuerdo tomado por el
Consejo Universitario en sesion 2171-2012, Art. lll, inciso 1)
celebrada el 14 de junio de 2012, sobre la propuesta de
modificacion de los Articulos 7 y 8 del Estatuto Organico, de
conformidad con la peticion de la Asamblea Universitaria
Representativa, en sesion 82-2012, Art. |, celebrada el 30 de
marzo de 2012.

SE ACUERDA:

Aprobar la siguiente modificacién del Articulo 7, inciso a) y el
Articulo 8 del Estatuto Orgéanico de la Universidad Estatal a
Distancia:

Articulo 7:

La Asamblea Universitaria Representativa tendra las
siguientes funciones:

f) Modificar e interpretar el Estatuto Organico por votacion
afirmativa de al menos la mitad mas uno de latotalidad de
sus miembros, ya sea por iniciativa del Consejo
Universitario o por iniciativa propia, a peticion escrita de al
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menos el 25% del total de sus miembros activos, previo
dictamen del Consejo Universitario que debera rendir en el
plazo maximo de un mes.

g) Aprobar por votaciéon afirmativa de al menos la mitad mas
cualquier fraccion del total de sus miembros, los
lineamientos de politica institucional del Plan de
Desarrollo, a propuesta del Consejo Universitario.

h) Conocer el informe anual del Rector.

i) Aprobar la creacién o supresion de las Vicerrectorias, por
votacion afirmativa de al menos dos terceras partes de la
totalidad de sus miembros y a propuesta del Consejo
Universitario, previo estudio técnico.

]) Conocer de cualquier otro asunto que le someta el
Consejo Universitario, al Rector o al menos el 25% de los
miembros de la Asamblea, el que sera decidido por
votacion afirmativa de al menos la mitad mas cualquier
fraccion del total de sus miembros.

Articulo 8:
La Asamblea Universitaria se reunira por lo menos una vez
al afo y para que haya quorum deberan asistir, al menos,

la mitad mas uno de sus miembros activos.

Se define como “miembros activos”. aquellos